Minnesanteckning fran telefonsamtal med Eva Almquvist,
torsdag den 13 januari 2017, kl 13:20, 23 minuter

Eva Almqvist (EA) ringde mig for att informera mig om sammantradet med
styrelsen for Genealogiska foreningen onsdagen den 11/1/2017.

EA bdrjade med att saga att den skriftliga varningen, som hon kallade erinran,
har varit befogad d@ Helena Nordback inte féljt givna order for ett arbete som
ingar i Helenas befattningsbeskrivning.

EA sade ocksa att problemet nu skulle I6sas i och med att GF kopplat in AF och
en arbetspsykolog pa eget bevag. Jag svarade att jag kanner till det men att
initiativet varit AF:s efter att Helena kontaktat AF och bett om hjélp. Infon pa
styrelsemotet har sdledes varit vilseledande.

EA hade &ven googlat och hanvisade till en lattlast beskrivning pa en webbsida,
som jag uppfattade som Arbetsjouren.nu (bifogas).

Jag svarade att jag foredrog att lasa tillamplig lagtext, t. ex. Arbetsmiljoélagen,
Arbetsmiljoverkets foreskrifter, MBL etc. samt rekommenderade EA lasa dessa
da hon sjalv &r utbildad jurist.

Jag papekade att den aberopade “férseelsen” varit bagatellartad da de fyra
dubbletterna av Herdaminnen inte skulle séljas i Umea och att genealoger i
allmanhet val kdnner till att det finns ndgot som heter Herdaminnen. Att
Michael Lundholm sedan blivit imponerad nar han hittat dessa Herdaminnen i
GF:s bokhyllor hér inte hit. Den uteblivna uppvisningen av dessa bécker i Umea
har inte vallat GF ndgon skada. Den skriftliga varningen maste darfér ha haft
ett enda syfte: att skrdmma en betrodd, mangarig medarbetare till tystnad och
total lydnad. Den i varningen aberopade tidigare muntliga varningen hade inte
specificerats i detalj och skall darfér inte beaktas.

Jag vidholl att bade den skriftliga varningen och den dari aberopade muntliga
varningen salunda maste anses vara ogilla. Vid en eventuell civilrattslig process
efter en eventuell uppségning av Helena N. under aberopande av varningen
skulle GF férlora och avgangsvederlaget skulle bli hégt.

I vrigt namnde EA ingenting om &vriga punkter pa sammantrade, vilket EA
sarskilt betonade. Jag genmalde att jag inte tadnkt fraga henne om de &vriga
fragorna pa motet. Dessutom att jag hade begért att utfa protokollskopior,
vilket EA kande till. Hon menade att jag kanske kunde fa en kopia av ett icke
justerat protokoll fran den 11/1, vilket jag tackade nej till. Jag svarade EA att
jag kunde skriva en eventuell motion utan att ha tillgang till detta protokoll.

Det framkom under samtalet att Michael Lundholm och Mats Lonegren deltagit
bade i behandlingen av den mot dem framférda kritiken och i beslutet i fragan

trots att de ar javiga i fragan. Jag papekade for EA att detta stred mot god sed.
EA motsade inte att Lundholm och Lonegren deltagit i beslutet.

Under samtalet namnde EA ocksa att hon ansag att avskaffandet av kassan hos
GF varit befogat. Beslutet hade baserats pa att det vid tillfdllet saknats 5000 till
6000 kr i handkassan. Detta ar dock inte relevant i arendet.



